L Rl e aaeli Szezecin, dnia 22.01.2015r.

Kuratorium Oswiaty
w Szczecinie
Waly Chrobrege 4
70-502 Szczecin

W zalaezeniu przesytam podpisany i zaparafowany protokét.

PROTOKOL. KONTROLI 5533.1.2015.MD,EJ

Informacje o kontrolowanej szkole/placéwee:

Nazwa i adres placowki: Szkola Podstawowa Nr 48, ul. Felczaka 13, 71413 Szczecin,
Telefon: 91 422 20 07 E-mail: sp46@miasto.szczecin.pl
Imig i nazwisko dyrektora: Urszula Majdan

Informacje o kontroli:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
Kuratorium OSwiaty w Szczecinie, Waly Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

Telefon: 81 4427500 E—mail; wcﬁmﬁ._.mca@wcBﬂoaca.mmowmn_.:.n_

Imie i nazwisko Oata wydania Numer upowaznienia do
kontrolujacego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli
1. | Matgorzata Domzalska 05.01.2015r. KO.1.5533.1.2014.MD
2. | Ewa Jamiotkowska 05.01. 2015, KO.1.5533.1.2014.EJ

Termin rozpoczecia kontrali: 12.01.2015 .,

Termin zakonczenia kontroli: 12.01.2015 .

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
5533.1.2014

Nurmer wpisu do rejestru kontroli szkoty lub placowki: 11

Kontrole dorazng przeprowadzono w zwiazku z pismem radcy prawnego
reprezentujgcego rodzicéw uczniéw z klasy| ' Szkoly Podstawowej Nr 46. Pismo
wnos! o wszczecie w ramach nadzoru pedagogicznego postepowania w sprawie
naruszenia obowigzkdw zawodowych | praw ucznia przez wychowawce klasy
i zastepce dyrektora.

Podczas kontroli:

1) Przeprowadzono rozmowe z panig Urszula Majdan — dyrektorem szkoty, panig
Reging Olszariskg — wicedyrektorem, panig Ewg Czemialiewicz - wychowawcg
klasy [Vc oraz panig Marig Gradek — pedagogiemn szkolnym.

2) Analizowano nastepujacg dokumentacje:

)
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a) Procedury udzielania pomocy psychologiczno — pedagogiczngj w Szkole
Podstawowej Nr 46 w Szczecinie,

b) Procedury postepowania w przypadku, gdy uczen posiada orzeczenie
o polrzebie kszialcenia specjalnego w Szkole Podstawowej Nr 46
w Szczecinie,

c) Protokoly rady pedagogicznej,

) opinie z poradni psychologiczno — pedagogicznej,

e) dziennik lekeyjny klasy Ve,

f) karty oceny pracy nauczycieli,

g) inng dokumentacje udostepniong przez dyrektora.

Ustalenie stanu faktycznego, w tym stwierdzone ewentualne nieprawidfowosci:

: _ v Dyrektor poinform~-f, ze Justyna Gielarowska, Nikola Pudlowska rﬂ

Bl _=a ug—-— vasy

szkolnym f
sie jednak niewtasciwe 7archowania Iltére pia mnna hyé akceptowane, sgzo_m:m.r_
przez ww. uczniéw. f i
psychologiczno — pedagogiczne) w sprawie aostosowania wymagan edukacyjnych
wynikajgcych z programu nar~7ania do indywidualnych potrzeb psychofizycznych
i edukacyjnych. Penadto # § ~~~ada orzeczenie o niepeinosprawnosci.
Dyrektor poinformowat, ze g % W4 choruje na zespdt Aperta i padaczke
lekooparng. Mimo sugestii ze swrony szkoty matka uczennicy nie wyrazila zgody na
skierowanie dziecka na badania w poradni psychologiczno - pedagogiczne;.
W zwigzku z powyrszym szkola zapewnita dzieciom zajecia Kkorekeyjnn —
knmnaneacvine .lak wynika z informacji uzyskanych podczas kentroli @

§ ‘s_. Efa%arum ki szkolnym nie zglosili sie na powyzsze
Zajgcia, natomiast uczennica iy systematycznie w nich uczestniczy.
W biezgcym roku szkolnym zoraanizowano dla dzieci takze nieobowigzkowe zajecia
z terapii pedagogicznej. 4l Fuczeszczata na nie przez dwa miesiace
(pazdZiernik, listopad), a mwpe jouc Miesige (wrzesien). Pedageg szkolny
wyjasnit, ze przyczyng zaprzestania uczestniczenia w zajeciach byta zmiana miejsca
ich prowadzenia o czy— ~~-~ze byli wczesniej poinformowani. Préby kontaktu
telefonicznego z matka # celr ~~anja terminu | nowego miejsca zajeé nie
przyniosty efektéw. Takze rodzice ## pomime wielokrotnych prosb ze sirony
szkoly, nie skorzystali z mozliwosci terapii. Ponadto szkola zapewnia dzieciom
zajecia wyréwnawcze z matematyki, w kidrych uczniowie systematycznie
uczestniczg. Dyrektor szkoly w ramach nadzoru pedagogicznego prowadzi
systematyczne obserwacie zaje¢ dydaktycznych wynikajacych z realizacji podstawy
programowej jak i.zajeé dodatkowych.

W zwigzku z niepokojacymi zachowaniami uczniéw wychowawca orgarizowat
spetkania z rodzicami, w ktdrych uczestniczyt-rdwniez pedagog. Celem tych spotkan
byly préby rozwigzania: probleméw wychowawczych w klasie. Pedagog szkolny,
zdaniem dyrektara, wykonuje swoje zadania zgodnie z kompetencjami, zapewniajgc
tym samym wystarczajgcg pomoc: psychologiczno — pedagogiczng dzieciom.

Jak poinformowat dyrektor szkoly pani Ewa Czerniakiewicz jest nauczycielem
z| Yletnim stazem pracy, w trakcie ktérego dyrektor szkoly systematycznie prowadzit
obserwacie lekeii 1 podejmowanych dzialan wychowawczych (karta oceny pracy
z dnia | ¢ —ocena wyrézniajgca i arkusze hospitacji diagnozujacej).

Dzieci do szkoly przyjete zostaly spoza rejonu w roku] ,
I. Dzieci zostaly dobrze przyjete przez klase. W klasie zdarzaja

¥ posiadajg opinie poradni -

W

Pani Czerniakiewicz potwierdzita, ze na lekgji historii _., I niewtasciwie
zwrécila sig do kolezanki - wychowanki domu dziecka z. niestosowng uwaga o braku
rodzicow, czym sprawita jej przykro$é. O incydencie tym dziewczynka na przerwie
poinformowata wychowawcee klasy. Pani Czemiakiewicz zapisata uwage do matki
Justyny w klasowym zeszycie uwag. Na drugi pani # ¥ przyszia przeprosié
za zachowanie corki i wyrazita cheé¢ skonfaktowania sw = .udzicami zastepczymi
dziewczynki. Jednak wychowawca stwierdzit, Ze nie ma takiej potrzeby. Ponadto
wychowawca poinformowat, ze | ¥ nie zostala przez niego w zaden sposdb
ukarana, natomiast przeprowausn w klasie pogadanke dla dziec. Wyjasni,
Ze w zwiazku z zachowaniem uczennicy nie przeprowadzal zadnej ankiety wsréd
uczniéw. Przeprowadzit jedynie badania socjologiczne (ankieta we wrzesniu 2014 r.)
i samooceng uczniow (na poczatku stycznia 2015 r.).

Pani Czerniakiewicz zaprzeczyla, ze kiedykolwiek uzywata w stosunku
do dzieci jak i rodzicdw, sformutowar wskazanych w piémie, kidre wplynelo do
Kuratorium Oswiaty w dniu 31 grudnia 2014 r. Stwierdzila réwniez, Ze w listopadzie
2014 r. nie bylo wyjscia z uczniami do Teatru Wspblczesnego. 5 grudnia 2014 r.
dzieci byly w hali widowiskewo — sportowej na rewii. Dyrektor uwaza, na podstawie
dlugoletniej wspéipracy z pania Czemiakiewicz oraz obserwadji jej pracy, ze jest
nauczycielem zaangazowanym i oddanym uczniom. Nie ma zastrzeZen do jej pracy
i refacji z uczniami.

W szkole prowadzone sg przez uczniow klas{ dyzury w szatni podczas
przerw. Zadaniem dzieci jest pomoc w przyjmowaniu 1 wyuawaniu okry¢ wierzchnich,
Dyrektor wyjasnit, ze dyzury te usprawniajg prace w boksach szatni, dzieki czemu
zwigksza sig bezpieczenstwo dzieci. Dyfury prowadzone sg zgodnie z regulaminem
dyzurow. Z informagji uzyskanych od wychowawcy wynika, ze uwzglednit prosbe
matki ) I o zwolnieniu corki z dyzurdw w szatni ze wzgledu na stan zdrowia.
Dodat iuwinez, Zze sam podjat decyzje, zgodnie 7 wewnetrznymi ustaleniami,
o zwolnieniu uczennicy z dyzuréw klasowych. Matka | f zostata poinformowana
zapisem w zeszycie uwag klasowych (¢ £ 12. 2014 r. — poapis umni -

W szkole zdarzajg sie, jak wynika z informacji uzyskanyc.. .- _, ktora,
incydentalne przypadki niewfasciwych zachowan uczniéw. Szkofa w takich
przypadkach postepuje zgodnie z op~~~w=nymi procedurami. \Wychowawca
potwierdzit, ze we wrzesniu 2014 r. g - zostata ukiuta diugopisem przez
kolezankg. Dyrektor oSwiadczyt, ze dziecko zostalo objete opiekg pielegniarki
szkolnej. Ponadto, jak wynika z wyjasnien wicedyrektora, jedyny jego kontakt z ojcem
dziecka to przypadkowe spotkanie przed szkolg w czasie przerwv i nie dotyczylo ono
powyZszego incydentu. Ponadto dyrektor potwierdzit, ze ojciec] sporadycznie
przychodzi do szkoly, natomiast we wszystkich sprawach w swmiym kontakcie ze
szkola jest matka uczennicy. Wicedyrektor o$wiadczyt, ze nie rozmawiat N*
na temat sytuacji w domu i nie sugerowat istnienia patologicznych zachow.... —
strony rodzicow.

Pani Czemiakiewicz poinformowala, Ze we wrzesniu Zorganizowane zostato
wyjécie klasowe w ramach akcji ,Sprzatanie Swiats" Na pomocy w opiece nad
dzieémi zglosity sie dobrowolnie dwie matki - pani 4§ sani J
Dzieci byly zapoznane z regulaminem wyjscia 1 wieuaay 2Kle tioygy -, -
konsekwencije jego nieprzestrzegania. W.trakcie sprzatania dwoje dzieci samowolnie
oddalito sie od grupy i w zwigzku z tym wychowawca zgodnie z umowg odprowadzit
je do szkoly, pozostawiajac reszte klasy pod opieka matek, ktére sie jej podjely.
Wychowawca zaprzeczyt stwierdzeniu, ktdre zawarte zostalo w pismie ,aby fakt ten
zostat zachowany w tajemnicy”. Z wyjaénieri dyrektora wynika, ze wychowawca po
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powrocie do szkoly rozmawiat z nim ¢ prawidtowym zapewnieniu opieki- dzieciom
w podobnych sytuacjach. W zwiazku z tym w szkole odbylo si¢ posiedzenie rady
pedagogiczne] dotyczace' przypomnienia zasad bezpieczenstwa, regulaminow
postgpowanie w razie wypadku, regulaminu dyzurow oraz dokumentéw prawnych
regulujaeych zapewnienie bezpieczeristwa w placowkach o$wiatowych. Oméwiona
takze zmiany w statucie szkoly dotyczace odpowiedzialnosci pracownikéw za
bezpieczeristwo dzieci (protokét rady pedagogiczne] z Ania 1 nazdziernika 2014 r.).
Dyrektor i pedagog szkolny poinformowali, ze | # jest dzieckiem
zaniedbanym, czesto brudnym i niedopilnowanym. Na lekcjacn czesto nie ma
zeszytow i ksigzek, osigga niskie wyniki w nauce. W zwigzku z tym wielokrotnie
przeprowadzane byly rozmewy z ojcem dziewczynki, a takze wpisywane uwagi
do dziennika elektronicznego (wychowawca podkreslit, ze rodzice nie zapoznajg sie
z nimi). Jak wynika z informacji uzyskanych podczas koniroli, dzieckiem zaimuie sie
gléwnie cjciec. Dyrektor ponadto powiedzial, ze rozmawiat z panem §
o mozliwosci wgladu w rodzine przez sad, jezeli w dalszym ciggu dziecko vruec
zaniedbywane, W dniu | { listopada 2014 r. odbylo sie spotkanie, w ktérym
uczestniczyli: wychowawca klasy, rodzice uczennicy, pedagog szkoinv
i wicedyrektor, dotyczace probleméw z zp~hewaniem i funkcjonowaniem d |
w szkole. Ponadto na spotkaniu panstwofi “zinformowali, Ze rozpocesii
Jwarsztaty dla Dobrych Rodzicow”, natomiast s uczestniczy w zajeciach
terapeutycznych. Ustalono takze cotygodniowe spotkania rodzicéw z wychowawca
i zasady postepowania w stosunku do uczennicy.

W zwigzku z przeprowadzong w szkole kontrolg dyrektor poinformowal, ze
Zainteresowani rodzice uczniow zostali poinformowani telefonicznie o mozliwosci
uczestniczenia w spotkaniu z wizytatorami Kuratorium Oswiaty w Szczecinie. Jednak
nie wyrazili checi na spotkanie w szkole.

Whioski:
1. Szkola zapewnia ww. dzieciom zajecia korekeyjno — kompensacyjne, zajecia
z terapii pedagogicznej oraz zajecia wyrdwnawcze z matematyki.

2. W wyniku kontroli nie stwierdzono naruszania débr osobistych uczniéw oraz
ich rodzicow.
3. W zwigzku z niepokojgeymi zachowanizmi ucznibw w Kklasie

organizowane sg spotkania rodzicow z wychowawcy, pedagoglem
i wicedyrektorem (dokumentacja pedagoga szkolnego).

4. Wszystkie dzieci posiadajace opinie, orzeczenia, a takze jakiekolwiek
dokumenty  stwierdzajace niepelnosprawno$é objete  sg  pomaca
psychologiczno — pedagogiczna, realizowane sg zalecenia wynikajace z ww.
dokumentow.

5. Obowigzkiem wychowawcy klasy jest opieka na dzie¢mi zarowno w szkole jak
i poza nig. Podczas wyjscia klasowego na ,Sprzatanie Swiata” dzieciom klasy
V¢ zapewniono opieke trzech oséb dorastych.

6. Dyrektor szkoly sprawuje nadzér pedagogiczny, ktory obejmuje prace
i dziatania podejmowane przez nauczyc w ramach swoich kempetencji nie
potwierdzit Zzadnych nieprawidtowosci w pracy pedagoga i wicedyrektora,

Uwaga:

W zwigzku z poleceniem Zachodniopomorskiego Kuratora Oswiaty z-dnia 9 kwietnia
2014 r. do dyrektorow szkét, zamieszczonym na stronie Kuratorium Oswiaty
w Szczecinie nalezy zaprzesta¢ prakiyki pelnienia dyzuréw przez uczniow w szatni
(pismo w zalgczeniu).

Zgodnie z § 16 ust1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
7 pazdziernika 2009r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. Nr 168, poz. 1324
z pozn. zm.), dyrektor szkoty, w terminie 7 dni od dnia otrzymania protokofu kontroli,
moze zglosi¢ do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

\\

Miejscowosé, data i podpis
kentrolujacego”

dyrektora kontrolowanej jednostki*

Protokét sporzadzono dnia 15 stycznia 2015 r. w dwdch jednobrzmigcych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje Kkontrolowany dyrektor szkoly,
a drugi wigcza sie do akt kontroli.

Poswiadczam adbidr protokotu kontroli:

(Data, podpis _Bmm::“_ pieczed dyrektora szkoly)

* Zgodnie z §14 ust2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Marodowe] z dnia
7 pazdziernika 2008r, w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. Nr 168, poz. 1324 z pozn.
zm.), protokdt kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora szkoly lub placowki
na kazdej stronie protokolu.
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