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Protokél kentroli doraznej Nr KO.I.K.5533.‘§.201_§B

Kontrola ~ dotyczaca podejmowanych przez nauczycieli  dziatan dydaktycznych
i wychowawezych wobec ucznia klasy Ila w Gimnazjum nr 2 w Kolobrzegu.

Informacje o kontrolowanej szkole

Nazwa i adres szkoty: Gimnazjum nr 2 w Kolobrzegu, ul. ppor Sliwinskiego 1, 78-100
Kolobrzeg
Telefon: 943522769 ;

Imig i nazwisko dyrektora: Ewa Kamitiska

Informacje o organie kontrolujacym:

Kuratorium Os$wiaty w Szczecinie Delegatura w Koszalinie, ul. Wi. Andersa 34, 75 — 950
Koszalin ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

Telefon: 94 342 47 38 e-mail: koszalin@kuratorium.szezecin.pl

Imig i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli
1. | Illona Batyra 22 stycznia 2015r. KO.I.K.5533.7.2015.1B

Termin i sposob powiadomienia:

Termin rozpoczecia kontroli: 02.02.2015 1.

Termin zakofczenia kontroli: 02.02.2015 .

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawuj gcego nadzor pedagogiczny: 5533.7.2015
Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty: 43/2015

Dyrektora o kontroli powiadomiono telefonicznie w dniu 14.01.2015 r.

Informacje o kontroli:

Tematyka kontroli obejmowata wyjasnienie zakres podejmowanych przez nauczycieli dziatai
dydaktycznych i wychowawezych wobec ucznia klasy oraz zakres udzielanej pomocy
psychologiczno-pedagogicznej zgodnie opinia wydana przez Poradni¢ Psychologiczno-
Pedagogiczng w Kotobrzegu.

W trakcie kontroli:
Przeprowadzono rozmowe z:
» Panig Ewq Kamifiska — dyrektorem szkoly,

e Panig wychowawca klasy




—

e DPanig ¢ owe— - Dauczycielem matematyki,
s Pani; 1auczycielem fizyki, pedagogiem szkolnym,
e Panig -pedagogiem szkolnym,

oraz zapoznano si¢ z nastepujgca dokumentacja:

e Opiniami ucznia . ... z dnit

s dziennikiem lekeyjnym klasy  raz dziennikiem elektronicznym klasy — “wydruki);
. planami pracy dydaktycznej nauczycieli uczacych matematyki i fizyki;

* listg obecnos$ci rodzicdw podezas organizowanych spotkan z rodzicami klasy

s dziennikiem zaj¢é pedagoga szkolnego;

¢ dziennikiem zajgé dydaktyczno-wyrdwnawezych z matematyki,

» dziennikiem zajeé dydaktyczno-wyrédwnawczych z fizyki,

e dziennikiem zaj¢é korekcyjno-kompensacyjnych,

*» teczkg wychowawcy zespotu oddzialowego klasy
Ustalenie stanu faktycznego, w tym stwierdzone ewentualne nieprawidlowosci:

W dniv kontroli  Pani _ ) : , nauczycielka matematyldi
poinformowata, ze czniowi klasy  sdzielata wsparcia i pomocy
w pokonaniu trudnosci w nauce matematyki. Uczen miedzy innymi w drugim semestrze klasy
pierwszej uczgszczal na zajgcia dydaktyczno- wyréwnawcze z matematyki. Podejmowata
rozmowy z matka chlopca, w celu wypracowania odzialywani pozwalajacych na poprawe
osiggnie¢ edukacyjnych chtopca z matematyki. Nauczyciel stwierdzit, ze rozmowy
prowadzone z mama chlopca byly nieskuteczne z uwagi na to, ze nie dotyczyly edukacii
natomiast wigzaly si¢ z trudng sytuacja rodzinna, Nauczycielka wyjasnita, ze
w zwigzku z tym, Ze uczen na koniec roku szkolnego (klas:. | otrzymal ocene niedostateczna,
z matematyld ( ) o I )
wykazywal niska frekwencje i brak zainteresowania nauks, w dniu : o
zorganizowano spotkanie z panig ~ (matka ucznia), w ktérym uczestniczyt
dyrektor szkoly, wychowawca klasy i pedagog szkolny. Celem spotkania byta rozmowa
o postgpach edukaecyjnych , wypracowanie zasad wspdtpracy, Ustalono, ze uczen miat
prowadzié dwa zeszyty do matematyki. W domu mial ponownie éwiczyé zadania
rozwiazywane podczas lekcji, czytaé telesty zadan, w kiorych znajdowaty sie sformutowania
matematyczne. Jednoczesnie mialo zostaé zorganizowane dodatkowe spotkanie z matka
w celu podpisania kontraktu. Do spotkania nie doszlo, z uwagi na to, ze Pani
nie skontaktowata si¢ z pedagogiem szkolnym. Pani _
sodata, Ze w obecnosci pedagoga szkolnego pani rowadzita
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kilka razy rozmowy =z (ostatnie w grudniu 2014r.). Uczefi wowcezas
twierdzit, e nie lubi matematyki poniewaz ma klopoty 7 liczeniem, tabliczka mnozenia
i prostymi dziataniami na liczbach. Jednoczesnie nauczycielka wspélnie z uczniem ustalita, ze
- bedzie siedzial w pierwszej tawcee, do czego uczen stosuje sie w nowym semestize.
Pani " k, nauczycielka fizyki podata, ze od klasy pierwszej. .. ___ miat
problemy z opanowaniem podstawowych tresci z fizyki oraz nie odrabiat prac domowych.
Jednak mimo tego chlopiec potrafit si¢ zmobilizowaé i przy wsparciu nauczyciela wykonywat
podstawowe dodwiadczenia, zaliczyt ustnie tresci wymagane na ocene dopuszezajaca.
Dodata, ze w trakcie biezacej pracy z uczniem uwzglednia zalecenia zawarte w opinii, stara
sig dostosowywaé formy pracy zgodnie z opracowanymi na poczatku roku szkolnego
dostosowaniami. W opinii nauczycielki, ] nie jest zainteresowany zajeciami,
czgsto przeszkadza na lekeji. Podata, ze uczniowie maja mozliwo$¢ poprawy ocen z fizyki
w dowolnym czasie i w wybranej formic (ustnie, pisemmnie). Prowadzone sa takze zajecia
dydaktyczno-wyréwnaweze, w czwartek 1 w piatek o godzinie 7'°. Pani .
poinformowata, Ze nie pamigta , by w niewladciwy sposéb zwrécita sie do ) oraz.
ze matka ucznia nie kontaktowata sig nig w jakiejkolwiek sprawie dotyczacej ucznia.

Poddane analizie, plany pracy dydaktycznej z matematyki i fizyki, posiadaja okreslony
poziom wymagat edukacyjnych, np. podstawowy, rozszerzony, procedury poprawy oceny,
np. $rédrocznej.  Pani i pani W oparciu o opinig
przygotowaly destosowania form pracy z uczniem. Nie zawieraja one jednak wskazan
odnoszacych si¢ do obliczei zadai tekstowych i logiki operacyjnej, stymulowania
my$lenia arytmetycznego (zalacznik nr 4). Przedstawione przez nauczycieli prace ucznia
z matematyki i fizyki nie posiadaly oceny opisowej, co zostalo okre§lone w opinii ucznia.

W zwigzlu z tym, ze Pani peli réwniez funkcje pedagoga szkolnego,
poproszono nauczycielke o udzielenie informacji, na temat podjetych przez pedagoga
szkolnego dziatan w sprawie ucznia. Pani . poinformowala, Ze uczniem w tym zakresie
Zajmuje sie pani z, ktéra rowniez jest pedagogiem szkolnym.

Pani 1, wychowawca klasy poinformowala, 7¢ w poprzednim roku
szkolnym (2013/2014) pani - matka ucznia, wspélpracowata ze szkota.

Uczestniczyla w organizowanych zebraniach z rodzicami (5 na 8), staly byl réwniez kontakt
telefoniczny. W roku szkolnym 2014/2015 rodzic nie uczestniczyt w zadnym zebraniu.
7 analizy logowan na stronie dziennika elektronicznego ) wynika, Zze pani
" . W mniejszym stopniu niz to bylo w roku poprzednim, monitorowata oceny
chlopca. Wychowawczyni klasy podata, ze zar6wno w tym jak i w poprzednim roku
szkolnym uczef ma bardzo niska frekwencje, co powoduje trudnosci w nauce. T tak w roku
szkolnym ] miat godzin opuszczonych, w tym
usprawiedliwionych. Przedstawione do analizy usprawiedliwienia dziecka, w wiekszosci
wystawione byty przez lekarzy oraz matke chlopca. Pani « dodata, Ze uczen na koniec
semestru 2014/2015 otrzymal  ocen niedostatecznych, m.in. z matematyki, fizyki, jezyka
angielskiego. Wskazata, ze w zwiazku z zachowaniem chtopca zaréwno w poprzednim roku
szkolnym jak i w tym, + otrzymal arkusze poprawy zachowania. Uwagi
nauczycieli wpisane w dzienniku elekironicznym wskazujg, ze chiopiec
rozmawia, przeszkadza na lekeji, uzywa wulgaryzméw, nie wypehia polecef nauczycieli.
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W zwigzku 7z tym, uczed otrzymat upomnienie wychowawcy, jednak nie przyniosto ono

zamiany w zachowaniu Wychowawczyni klasy podata, Zze w rozmowach
podejmowanych 7. panig proponowano przeniesienie chiopca do klasy
) _ W poprzednim roku szkolnym pani v odmowilta. W listopadzie
w zwigzku z zachowaniem i nicobecnogciami . wychowawczyni zaprosit panig

*'na spotkanie, mial w nim réwniez uczestniczy¢ dyrektor szkoly
1 pedagog. Do spotkania nie doszto, jednak _ do szkoly wplyneta prosba
pani i, 0 przeniesienie lo klasy W pismie

matka chiopca podaje, Ze pizeniesienie syna do wskazane] klasy wiaze sie z jego problemami
z matematyka (zalacznik nr 5). Pani Ewa Kaminska dyrektor szkoty, wyjasnita, ze w dniu
A r. przeprowadzila rozmowe telefoniczng z panig dotyczyla ona
w/w pisma. Dyrektor poinformowata rodzica, e pizeniesienie bedzie mozliwe po
dostarczeniu opinii z Poradni Psychologiczno- Pedagogicznej, ze wskazaniem nauki w klasie
(zatacznik nr 6).

Pani . ', pedagog szkolny wyjasnita, ze ,,w zesztym roku szkolnym nie
miata problemow z ° W roku szkolnym 2014/2015 pani .
uczestniczyla w spotkamu z matka miato to micjsce . oraz
kontaktowata si¢ telefonicznie z panig . ¥ sprawie proponowanych przez
wychowawce i nauczyciela matematyki spotkan. Z analizy dziennika pedagoga szkolnego
wynika, ze pan. , o *prowadzila z uczniem
w pierwszym semestrze dwie rozmowy, pedagog odnotowat bojke

z innym uczniem oraz przeprowadzenie rozmowy dyscyplinujacej. Z wyjasnien
udzielonych przez pedagoga wynika, ze informacje o zdarzeniu przekazat wychowawcy
klasy. W notatce brak jest szczegdtowych informacji o podjetych dziataniach pedagoga, m.in.
nie ma adnotacji, czy matka ucznia zostala powiadomiona o zdarzenin, jak przebiegata
rozmowa dyscyplinujgca. Notatka z drugiej rozmowy z uczniem ( zawierata
informacje o miejscu zajmowanym przez ucznia w klasie, uczestniczeniu w rozmowie
wychowawcy i nauczycicla matematyki. Pani : wyjasnila, ze nie bylo potrzeby
uszezegOlawiania notatek sporzadzanych w dzienniku, oraz ze podezas grudniowej rozmowy
z *hiopiec przyznat, ze niewlasciwie zachowywat sie na lekcji matematyki
i zadeklarowata poprawe.

W trakeie kontroli z wyjasniefi udzielonych przez paniq Ewe Kamifiska, dyrektora szkoly
wynika, 2ze zgodnie 2z obowigzujacymi przepisami prawa, organizacje pomocy

psychologiczno-pedagogicznej dla » podjat wychowawca klasy . pani
Dyrektor podata, 7e uczef ten posiada opinie Poradni Psychologiczno-
Pedagogiczne] w Kolobrzegu, Pani + poinformowata, ze w roku szkolnym

2013/2014, kiedy uczefi podjal naukg w szkole na pierwszym zebraniu z rodzicami pani
matka ucznia, sygnalizowala konieczno$¢ wprowadzenia zajed

wyrownawczych z matematyki, w zwiazku z zaleglodciami dz1ecka Dodata, 7e w dniu
szlkoty wplyneta opinia B
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atgeznik nr 1). W dniu 27 wrzednia 2013r. odbylo sie
spotkanie z nauczycielami uczacymi w klasic  podczas ktérego nauczyciele zapoznali sie z
opiniami uczniéw, przeprowadzili analiz¢ potrzeb edukacyinych ucznidéw. Zalecono
stosowanie odpowiednich metod pracy, dostosowanych do indywidualnych mozliwosci
uczniow (zatacznik nr 2). Wychowawezyni klasy podata, ze dokumentacja uczniow
posiadajgcych opinie, sprawozdania oraz indywidualne dostosowania i zalecenia dla kazdego
ucznia, znajdujg si¢ w teczce wychowawey zespotu oddziatowego klasy Rowniez zgodnie
z wnioskiem matki zorganizowano w klasic pierwszej dla chlopea zajecia dydaktyczno-
wyrownaweze 7 matematyki.

Z analizy opinii L, ‘wynika, Zze u ucznia
stwierdzono ’ T . Zalecono formy
pomocy, np. :

- dostosowanie wymagaf edukacyjnych do indywidualnych potrzeb i1 mozliwodci
psychofizycznych ucznia, np. poprzez wydluzenie czasu na czytanic tekstow, polecen,
instrukeji, szczegOlnie podezas samodzielnej pracy lub sprawdzianéw, dostosowanie
wymagan z zakresu matematyki,

- stala i systematyczng wspélprace rodzicéw z nauczycielami, w celu uxyskiwania informacji
oraz zalecen dotyczacych mozliwej na terenie domu pracy 7 dzieckiem

- zgjgeia korekeyjno- kompensacyjne skierowane, np. na usprawnienie funkcji wzrokowo-
stuchowych, doskonalenie techniki czytania, stymulowanie my$lenia arytmetycznego,

- Zajecia dydaktyczno-wyrdwnaweze,

- dostosowanie warunkéw 1 form przeprowadzania sprawdzianu i ecgzaminéw do
stwierdzonych dysfunkcji, '

- terapie logopedyczna.

Z analizy teczki wychowawcy zespotu oddziatowego klasy wynika, ze pod
przewodnictwem wychowawcy Klasy, pani odbyly si¢ spotkania =z
nauezycielami uczacymi w klasie . Wéwezas analizie poddano opinie uczniéw klasy
(informacja zawarta w sprawozdaniach). Nastgpnie dla ucznia (wowczas klasa
sporzadzono dokument, w ktérym podano numer opinii Poradni Psychologiczno-
Pedagogicznej w Kotobrzegu, wskazano rodzaj specyfieznych trudnosei w uczeniu sig
l, informacjg o dostosowaniu wymagan do indywidualnych potrzeb i
mozliwosci psychofizycznych (na egzaminie) oraz wskazano zalecania, w ktérych np.
uwzgledniono terapi¢ logopedyczna, wydluzenie czasu na czytanie i pisanie, dostosowanic
wymagan z matematyki (zatacznik nr 3). Podobne w formie dokumenty wskazujace na
organizacj¢ pomocy psychologiczno-pedagogicznej. sporzadzono dla innych uczniow klasy
posiadajacych opini¢ poradni. Z analizy powvzszégo dokumentu wynika, ze wychowawca
klasy przy planowaniu pomocy uczniowi ‘nie zastosowal si¢ do zapiséow
§ 19 ust 5 1 10 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013r.
w sprawie zasad udzielania i organizowania pomocy psychologiczno-pedagogicznej




e,

w publicznych przedszkolach, szkolach i placowkach (Dz.U. z 2013r., poz 532), poprzez
nie uwzglednienie przy planowaniu pomocy psychologiczno-pedagogicznej wszystkich
zalecanych w oninii wm pomocy, fj.

L

. ych. Nastepnie nie okreflono okresu ich
udzielania oraz wymiaru godzin, w ktérym poszezegolne formy beda realizowane.

i

Jednoczesnie w dokumentacji . - ... opracowanej przez wychowawce, brak jest
dokumentéw potwierdzajacych, by w roku szkolnym 2014/2015 ponownie rozpoznano
potrzeby ucznia (brak sprawozdan, indywidualnych zalecent). Dyrektor nie potrafit wyjasnic,
dlaczego w teczee brakuje sprawozdan i indywidualnych zalecen z roku szkolnego
2014/2015.

Dyrektor 1 nauczyciel matematyki wyjasnili, ze w roku szkolnym 2014/2015 w pierwszym

semestrze klasy drugiej ] _, nie zorganizowano zajeé dydaktyczno -
wyréwnawezych z t, co potwierdza analiza dziennika zajeé dydaktyczno-
wyrownawczych z i Nauczyciel yki i dyrektor wyjasnili, Ze organizacj¢

tych zaje¢ przewidziano w semestrze drugim. Pani B

nauczycielka matematyli dodata, ze w drugim semestrze sg 4 godziny matematyki,
dodatkowa matematyka dla uczniéw z trudnodciami z matematyki oraz zajecia korekcyjno-
kompensacyjne. Natomiast nie zorganizowano tych zajec dla chiopea dlatego, 7e w semesirze
pierwszym bylo 5 godzin matematyki, miat on takze zajecia korekeyjno-kompensacyjne.

7 analizy zapiséw w dziennikach zaje¢ wynika, ze :

- w dzienniku zaj¢é dydaktyczno-wyréwnawczych z matematyki, nauczyciel stosuje
niejednoznaczne zapisy dotyczace nieobecnosel uczniéw na zajeciach, np. w klasie pierwszej
semestr pierwszy nieobecnosé - . w zaplanowanych dniach zaznaczono ciagla linia.
Natomiast w semestize drugim klasy pierwszej nauczyciel stosowatl zapisy, plus (+)
oznaczajgcy obecno$é na zajeciach i minus (-) nieobecnosé;

- w dzienniku zaje¢ dydaktyczno - wyréwnawcezych z fizyki przy nazwiskach ucznidéw brak
jest jakichkolwiek zapiséw $wiadczacych o obecnosci lub nicobecnosci miodziezy na
zajeciach;

- w dzienniku zajgé korekcyjno-kompensacyjnych, przy nazwisku byta
wklejona kartka, na ktérej znajdowala sig¢ informacja o zajeciach logopedycznych. Nalezy
zauwazy¢, Zze zgodnie z opinig zalecono by uczen mial zapewnione zaréwno zajecia
korekcyjno- kompensacyjne jak réwniez logopedyczne. Realizacja zajeé powinna byé
odnotowana w dwéch oddzielnych dziennikach.

W dniy . do szkoly wptynela nowa opinia ucznia [0, sporzadzona
przez Poradnig Psychologiczno-Pedagogiczna w Kotobrzegu,

W opinii zalecono objgcie ) naukg w klasie
udziat w zajgciach dydaktyczno-wyréwnawczych w szczegdlnodei z matematyki 1 fizyki oraz
zajeciach socjoterapeutycznych. Okredlono szezegélowe wskazania dla nauczycieli, ucznia
1 rodzicdw (zalacznik nr 7).
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Uwagi: W dniu 2 lutego 2015r. w trakcie kontroli, okoto godziny 12 °, Pani
wychowawczyni klasy  , w zwiazku z sytuacjq rodzinng poprosita dyrektora o zwolnienie z
udzialu w wyjasnieniach i mozliwo$¢ opuszczenia szkoly. Przedlozyla notatke wraz z
zatgeznikami, dotyczacy ucznia Patryka Jodko (zatacznik nr 8).

Whioski:
1. W oparciu o opinig Y -z dni. ] 1., sporzadzong przez
Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczna w numer nalezy

dostosowaé organizacje 1 proces nauczania do ucznia zgodnie z zaleceniami
okreslonymi w opinii, Rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30
kwietnia 2013r. w sprawie zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz U, z 2013z,
p0z.532) oraz wydanymi zaleceniami pokontrolnymi.

Zalecenia:

Wzmocni¢ nadzor pedagogiczny zgodnie Rozporzadzeniem Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 7 pazdziernika 2009tr. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U,
z 2009r. Nr 168, poz. 1324 ze zmianami), w zakresic zgodnoéci organizacji i
realizacji  przez nauczycieli pomocy psychologiczno- pedagogicznej, w tym
wychowawcy klasy z zapisami Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z
dnia 30 kwietnia 2013r. w sprawie zasad udziclania i organizacji pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach
(Dz.U. z 2013r., poz.532).

Wzmocni¢ nadzdr pedagogiczny zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 7 pazdziernika 2009r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z
2009r. Nr 168, poz. 1324 ze zmianami), w zakresic realizacji zadan pedagoga
szkolnego okreslonych w § 23 wst 1, 2, 5,7 i 8 Rozporzadzenia Ministra Edukaciji
Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013r, w sprawie zasad udzielania i organizacji pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach
(Dz.U. z 2013t., poz.532).

Organizowa¢ pomoc psychologiczno-pedagogiczng z uwzglednieniem zalecen
okre$lonych w opiniach uczniéw oraz zgodnic z § 8 do § 16 1 § 19 ust. 5-10
Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013r, w sprawic
zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych
przedszkolach, szkotach i placdwkach (Dz.U. z 2013r., poz.532).

Prowadzi¢ dokumentacje udzielanej pomocy psychologiczno- pedagogicznej, w tym
dzienniki innych zajg¢ zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z
dnia 29 sierpnia 2014 r. w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola,
szkoly i placdwki dokumentacji przebiegu nauczania, dziatalnogci wychowawczej i
opiekunczej oraz rodzajow tej dokumentacji (Dz. U. z 2014 r., poz. 1170).

Zalecenia nalezy wykonad¢ w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego protokolu.




Zatgczniki:

1. Opinia } _ e

2. Sprawozdanie z dnia 27 wrzesnia 2013r.

3. - 1 dostosowanie wymagan i zalecenia klasa

4. Opis dostosowan wymagan z fizyki.

5. Pismo z dnia 21.11,2014x,

6. Notatka shuzbowa z dnia 25.11.2014r.

7, . - }

8. Informacja o uczniu sporzadzona przez panig
wychowawce klasy  wraz z zalgcznikami,

9. Opis sytuacji ucznia klasy .0 sporzadzony pizez panig Ewe Kaminska
Dyrektora szkoty.

10. Informacje o uczniu klasy o sporzadzone przez panig

, nauczyciela matematyki.

11. Informacje o uczniu klasy . ' sporzadzone przez pania .

nauczyciela fizyki.

Dyrektor szkoly ma prawo zglosi¢é Zachodniopomorskiemu Kuratorowi O$wiaty
w ciggn 7 dni od dnia otrzymania protokohu kontroli umotywowane zastrzezenia do ustalef

zawartych w protokole,

Protokét Dodpis{ali; e

srol 2 WIZYTATOR
1. £ AN LN, R eseresntareraaes A T ..{%ﬂnﬂ. TR @\Q
m ST TE, B e N e
(dyrektor szkoty) (przeprowadzajacy kontrolg)

Protokél spmzaglzono w dniu 9 lutego 2015 r. w dwdch Jednoblzmwccych egzemplarzach,
bvR ﬁ{'f‘i b

J"H“F s Fhe
(data, podpis i imienna picczed dyrektora szkoly)

Koszalin, dnia 9 lutego 2015 1.
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