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Informacje o kontrolowanej szkole/placéwce:

1 - "
{ Hosé zalgeznikow

e Q60157

Nazwa szkoly/placdéwki: Szkota Podstawowa nr 56 im. Kpt. z. w. Konstantego
Maciejewicza w Szczecinie

Adres szkoty: ul. Malczewskiego 22, 71-612 Szczecin

Tel. 91-812-16-65 E-mail: sp56@miasto.szczecin.pl

Imig i nazwisko dyrektora: Bozena Wojtkiewicz

Informacje o kontroli:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
Kuratorium Oswiaty w Szczecinie, ul. Waly Chrobrego 4, 7 Szczecin
Telefon: 91 4427500 E-mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli
1. | |zabela Pawlak 27.04.2015r. KO.1.56533.75.2015
2. | Marlena Koscirnska 27.04.2015r. KO.1.5533.75.2015

Termin rozpoczecia kontroli: 29.04.2015r.

Termin zakoriczenia kontroli: 29.04.2015r.

Termin powiadomienia o kontroli: 27.04.2015r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny: 75
Numer wpisu do rejestru kontroli szkoty lub placdwki: 20

Kontrola dorazna w zwigzku z pismem rodzicow ucznia kl. V dotyczaca organizacji
pomocy psychologiczno-pedagogicznej oraz organizacji dziatar wynikajgcych z opinii

wydanej przez centrum psychologiczno-pedagogiczne.




Podczas kontroli:
1. Przeprowadzono rozmowe z pania dyrektor Bozeng Wojtkiewicz, wychowawczynig
kl. Va panig Dorotg Motyl oraz szkolnym pedagogiem panem Markiem Urbariskim.

2. Analizowano nastepujgcg dokumentacje:

— opinie nr 483/n/2013/2014 z dnia 3 paZdziernika 2013r. wydang przez Centrum
Psychologiczno-Pedagogiczne w Szczecinie w sprawie okreélenia aktualnego
potencjatu intelektualnego i rozwoju dziecka,
wyciag z protokotu rady pedagogicznej,

— dokumentacje wychowawcy klasy,

— dokumentacje prowadzong przez pedagoga szkolnego,

— wykaz obserwacji zaje¢ prowadzonych przez dyrektora i wicedyrektorow szkoty,
— plan dyzuréw nauczycielskich podczas przerw lekeyjnych w miesigcu kwietniu br.,
— notatki stuzbowe ze spotkan z rodzicem sporzadzane przez dyrektora szkoty,

— projekt porozumienia miedzy mama ucznia a wychowawca klasy.

Ustalenie stanu faktycznego:

Kontrola dorazna przeprowadzona zostata w zwiazku z kolejnym pismem rodzicow
. — ucznia kl. Va zarzucajacym szkole niewywigzywanie sig
z zalecen wydanych przez Centrum Psychologiczno-Pedagogiczne w Szczecinie
zawartych w opinii z dnia 3 pazdziernika 2013r.

Podczas kontroli w pierwszej kolejnoéci sprawdzono w jaki sposéb szkota realizuje
zalecenia wydane przez organ nadzoru pedagogicznego w protokole z kontroli doraznej
przeprowadzonej w dniu 16 marca 2015r. Na podstawie dokumentacji przedstawionej
przez dyrektora szkoty ustalono, ze podjeto dziatania w zakresie wszystkich zalecen.
Wzmocnienie nhadzoru pedagogicznego nad nauczycielami wychowania fizycznego
podczas dyzurdw na przerwach lekeyjnych polega na prowadzeniu obserwacji tych
nauczycieli przez wicedyrektora szkoty. Dodatkowo na spotkaniu z nauczycielami
w dniu 9 kwietnia 2015r. przypomniano warunki bezpiecznego uzytkowania
pomieszczen sportowych i przestrzeganie zasady wzajemnego bezpieczenstwa
uczniéw. W tej sprawie dyrektor szkoly wydat zarzadzenie nr 17/2015 z dnia 14 kwietnia
2015r., w ktorym, miedzy innymi, nakazuje nauczycielom wychowania fizycznego
wzmde czujnodé podczas dyzuréw w trakcie przerw lekcyjnych, a takze objgé statg
kontrolg szatnig przy sali gimnastycznej i plywalnig (§ 2 zarzadzenia). Odnoszac sig do
nastepnego zalecenia dotyczgcego zapewnienia uczniom bezpiecznych warunkow
uczestnictwa w zajeciach organizowanych poza obiektem szkoly, na zebraniu rady
pedagogicznej w dniu 14 kwietnia 2015r. omowiona zostata kwestia zasad
bezpieczenstwa i jednoczesnie podjeta decyzja, ze cyt. ,dla ucznibw biorgcych udziat
w zajeciach organizowanych poza terenem szkoly miejscem zbiérki i powrotu jest
zawsze szkofa”. W zakresie kierowania sie w pracy wychowawczej z uczniami
systemem wartosci okreslonym w preambule do ustawy o systemie o$wiaty ustalono
z wychowawcg klasy Va tematy godzin wychowawczych, ktére podejmowaé bedg
zagadnienia zwigzane z integracjg grupy rowiesniczej. Realizujgc natomiast zalecenie
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zobowigzujgce psychologa i pedagoga do inicjowania na rzecz

réznych form pomocy, w tym dziatari mediacyjnych i interwencyjnych,
w dniu 21 kwietnia 2015r. zorganizowano spotkanie z udziatem mamy ucznia, dyrektora
szkoly oraz wychowawcy klasy w celu wspdlnego wypracowania porozumienia
dotyczgcego propozycji dziatar szkoly stuzgcych uwzgledniajgcych pomoc
psychologiczno-pedagogiczng. Ostatecznie jednak pani nie podpisata
porozumienia proszgc o czas na podjecie decyzji.

Pomoc psychologiczno-pedagogiczna proponowana przez pedagoga i psychologa
uczniowi i jego rodzicom — jak wynika z zapisow w dokumentacji prowadzonej przez
specjalistow — polegata, przede wszystkim, na prowadzeniu licznych rozmoéw zaréwno
z uczniem jak i jego mamg oraz na obserwacji ucznia podczas lekcji i na przerwie.
W dzienniku pedagoga nie zawsze odnotowywano tematy rozméw, a z obserwacii,
jedynie w trzech przypadkach, sporzgdzono notatki o podobnej tresci (dotyczyly
obserwacji lekcji jezyka polskiego). Nie dokonano analizy zebranego materiatu i nie
wyciggnigto wnioskéw, co w konsekwencji uniemozliwito podjecie stosownych dziatan.
Z informacji uzyskanej od pedagoga wynika, ze udzielat on biezgcego wsparcia dziecku,
byt dla chtopca swego rodzaju ,azylem” w sytuacjach, gdy ten chciat sie wyciszyé lub

uspokoi¢. Zdaniem pedagoga jest chfopcem bystrym, inteligentnym, ale
niechetnym do podejmowania wyzwan. Czesto polecenia oséb dorostych nie sg przez
niego respektowane. Zachowania sprowadzajg sie do prowokowania, nie tylko |

uczniéw, ale takze nauczycieli. Podczas pobytu na ,Zielonej Szkole” unikat zabaw
z dzie¢mi, negowat wszelkie propozycje nauczycieli dotyczgce form aktywnoéci.
W ramach pomocy psychologiczno-pedagogicznej oferowanej nauczycielom
pedagog i psycholog konsultowali wiele spraw gtéwnie z p. Motyl — wychowawczynig
, ktora jest jednocze$nie nauczycielem jezyka polskiego. Wspomagall
nauczycieli wychowania fizycznego oraz innych omawiajgc z nimi zagadnienia ;
przed wyjazdem na ,Zielong Szkote”. Nauczyciele udzielajg
sobie takze wsparcia nawzajem — np. na miesigc maj br. zaplanowano lekcje otwartg
dotyczgcy sposobéw indywidualizacji nauczania w toku lekcji, ktdrg przeprowadzi,
wspomniana wczeéniej, nauczycielka jezyka polskiego. Propozycja skierowana jest
przede wszystkim do nauczycieli jezyka polskiego, ale mogg w niej uczestniczyé
wszyscy, ktérzy bedg wéwczas dysponowac wolnym czasem. W 2013r. zorganizowano
dla rady pedagogicznej szkolenie na temat konstruktywnych sposobéw radzenia sobie
z niekonstruktywnymi zachowaniami uczniow prowadzone przez przedstawiciela
placowki doskonalenia nauczycieli. Natomiast w 2014r. odbyto sie szkolenie, z udziatem
pracownika Centrum Psychologiczno-Pedagogicznego w Szczecinie, z zakresu

We wrzesniu 2014r. podczas spotkan z rodzicami wychowawcy klas przekazali ;
oferte zaje¢ dodatkowych dla ucznidbw obowigzujgcg w roku szkolnym 2014/2015. ‘
Dodatkowo klasa Va zostata objeta zajeciami socjoterapeutycznymi, z ktérych — jak
twierdzi dyrektor decyzjg mamy — nie korzysta. W szkole nie udokumentowano .
odmowy rodzica. Dla klasy opracowano takze plan dziatarn wspierajacych, w ktérym 5
wytyczono zadania dla poszczeg6lnych nauczycieli uczgcych w tym oddziale.
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Wychowawca klasy, po zapoznaniu sie z treécig opinii wydanej w sprawie
okreslenia aktualnego potencjatu intelektualnego i rozwoju opracowat karte
informacyjng dla dziecka, w ktérej zawart dane wynikajgce z opinii oraz planowane
przez szkote dziatania. Karta zostala podpisana przez mame ucznia i przez
wychowawce. Z relacji dyrektora wynika, Zze z informacjami zawartymi w karcie
zapoznani sa wszyscy hauczyciele, ktérzy na tej podstawie organizujg proces
dydaktyczny dla . Podczas kontroli nie przedlozono dokumentacii
potwierdzajgcej ten stan rzeczy.

Pani Dorota Motyl posiada rowniez kwalifikacje w zakresie terapii pedagogiczne;.
Dlatego proponuje wszystkim rodzicom, aby ich dzieci — o ile jest to konieczne —
uczestniczyty w tego rodzaju zajeciach. nie bierze udziatu w zajeciach terapii
pedagogicznej, ale wychowawca swoje dziatania opiera na zaleceniach wynikajacych
z opinii centrum psychologiczno-pedagogicznej. W zeszycie ucznia zamieszcza
komentarze, wpisuje komunikaty, wkleja informacje. Poniewaz posiada
uzdolnienia lingwistyczne, nauczycielka zacheca go do udziatu w konkursach literackich,
poetyckich i recytatorskich. Proponuje, by eksponowat swoje wytwory literackie
w ,Kaciku mitosnikow czytelnictwa” i pisat artykuty do gazetki szkolnej. W ten sposob
docenia zaangazowanie chiopca, jego wysitek i sukcesy. Nauczycielka jest w statym
kontakcie, réwniez poprzez e-dziennik, z mama . wypracowujg wspolnie
sposoby reagowania w réznych sytuacjach, np. kiedy on nie pisze notatek, nie
przepisuje, nie robi zadan. Niestety, zdaniem os6b uczestniczgcych w rozmowie,

. nie zawsze respektuje te ustalenia.

Szkota opracowata kryteria oceniania, w tym kryteria oceniania zachowania — sg
one wywieszone w klasie Va, a takze na korytarzu szkolnym. Dla obowigzujg
kryteria, ktorymi postuguja sie nauczyciele w odniesieniu do innych uczniow.

Dyrektor szkoty wraz z wicedyrektorem, zgodnie z opracowanym harmonogramem,
obserwuje prowadzone przez nauczycieli zajecia dydaktyczne zwracajgc uwage, miedzy
innymi, na indywidualizacje pracy z uczniem, co potwierdzaja gromadzone w szkole
arkusze obserwacji zajec.

Podsumowanie:

1. Szkota nie udziela rodzicom ani nauczycielom dostatecznej pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w formach okreslonych w rozporzadzeniu w tej
sprawie.

2. Pomoc psychologiczno-pedagogiczna oferowana uczniowi nie jest wystarczajgca
zaréwno jesli chodzi o pomoc w trakcie biezgcej pracy jak i w innych formach —
np. nie zapewniono zajeé¢ socjoterapeutycznych wskazanych w opinii wydanej
przez Centrum Psychologiczno-Pedagogicznego w Szczecinie.

3. W dokumentacji prowadzonej przez pedagoga (dzienniku pedagoga)
odnotowywane sg bardzo ogoéinikowe informacje.

4, Dziatalno$¢ zaréwno pedagoga jak i psychologa nie wyczerpuje ich zadan i form
wynikajacych z przepisdéw prawa.

5. Badania i dziatania diagnostyczne nie sg prowadzone zgodnie z metodologig
badan diagnostycznych.
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6. W szkole nie wypracowano zasad wspoipracy w zakresie pomocy
psychologiczno-pedagogicznej z nauczycielami i wychowawcg w odniesieniu do
),
7. Dziatania szkoly ujete w karcie informacyjnej dziecka opracowanej przez
wychowawce sformutowano w duzym stopniu uogdlnienia.
8. Spotkania z rodzicami nie sg udokumentowane, tym samym brak jest informacji
na temat udzielonego im wsparcia oraz wypracowania wspoélnego stanowiska.

Zalecenia:

1. Zgodnie z zapisami rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia
2013r. wsprawie =zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno- '
pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz. U. z 2013r., !
poz. 532): |
a) pomocg psychologiczno-pedagogiczng objgé ucznia, jego rodzicéw oraz

nauczycieli uczgeych w tym oddziale;

b) w ramach pomocy psychologiczno-pedagogicznej wykorzystywac¢ rézne formy
wymienione w §7 rozporzadzenia;

c) do udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej zobowigzaé nauczycieli
oraz specjalistéw, w szczegodlnosci pedagoga i psychologa;

d) zapewni¢ dziecku udziat w zajeciach socjoterapeutycznych zgodnie z zaleceniem
wynikajacym z opinii wydanej przez Centrum Psychologiczno-Pedagogicznego
w Szczecinie;

e) badania i dziatania diagnostyczne podejmowane przez pedagoga i psychologa
prowadzi¢ celowo zgodnie z metodologig tych badar;

f) dziatania z zakresu pomocy psychologiczno-pedagogicznej prowadzi¢c we i
wspotpracy ze wszystkimi nauczycielami, podmiotami wymienionymi w §5 ust. 3 5
rozporzgdzenia oraz rodzicami ucznia ze szczegélnym uwzglednieniem ich ‘
aktywnego udziatu. 1

2. Ocenia¢ skuteczno$¢ podejmowanych dziatan w ramach zorganizowanej dla
Szymona pomocy psychologiczno-pedagogicznej we wspdtpracy z rodzicami w celu
zaspokojenia zdiagnozowanych potrzeb ucznia zgodnie z §20 rozporzgdzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 pazdziernika 2009r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. nr 168, poz. 1324 z pdzniejszymi zmianami).

3. Sprawowaé skuteczny nadzér pedagogiczny zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 7 pazdziernika 2009r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. nr 168, poz. 1324 z pdZniejszymi zmianami) nad realizacjg
przez pedagoga szkolnego i psychologa zadan wynikajgcych z §23 Ministra
Edukacji Narodowej zdnia 30 kwietnia 2013r. w sprawie zasad udzielania
I organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach,
szkotach i placowkach (Dz. U. z 2013r., poz. 532).
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Termin wykonania zalecen: od dnia otrzymania protokotu

Zgodnie z § 16 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 pazdziernika
2009 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. Nr 168, poz. 1324 z po6zniejszymi
zmianami) dyrektor w terminie 7 dni od otrzymania protokotu kontroli moze zgtosic
do organu sprawujgcego nadzoér pedagogiczny pisemne umotywowane zastrzezenia
do ustalen w nim zawartych.

Zgodnie z art. 33 ust. 4-6 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz. U.
z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 z pdzniejszymi zmianami) nalezy w terminie 30 dni od dnia
otrzymania zalecen, a w przypadku wniesienia zastrzezen — w terminie 30 dni od dnia
otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, powiadomic
Zachodniopomorskiego Kuratora Os$wiaty o sposobie realizacji zalecen oraz organ
prowadzgcy szko+¢ o) otrzymanych zalgcemach i sposobie ich realizagji.
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Protokét podpisali:. | /. () #1210

(dyrektor Sz koiy) (przeprowadzajgcy kontrole)

Protokét sporzgdzono dnia 7 maja 2015r. w dwoch jednobrzmigeych egzemplarzach,
z ktorych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoly, a drugi witacza sie do akt
kontroli.
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