PROTOKOL KONTROLI 5533.3.2015.MP.HM

Informacje o kontrolowanej szkole/placéwce:

Nazwa i adres szkoly/placéwki: Publiczne Gimnazjum im. Ksiazgt Pomorza
Zachodniego, ul. Wodna 2, 72-320 Trzebiatéw
Telefon: 91 38 72 518 E-mail: gimpelek@poczta.onet.pl

Imie i nazwisko dyrektora: Alicja Iwanowska

Informacje o kontroli:

Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny:
Kuratorium O$wiaty w Szczecinie, ul. Waly Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
Telefon: 91 44 27 500 E-mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
upowaznienia do

kontrolujgcego przeprowadzenia

przeprowadzenia kontroli

kontroli
1. | Hanna Markowska 7.01.2015 . KO.1.6533.3.2015.MP}l
2. | Monika Pigtkowska 7.01.2015r. 'KO.1.5533.3.2015.MP

Termin rozpoczecia kontroli: 09.01.2015 .

Termin zakonczenia kontroli: 09.01.20015r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
KO.1.5533.3.2015.MP.HM

Numer wpisu do rejestru kontroli szkoly lub placowki: 25

Kontrola prowadzona bvia w zakresie realizacji ksztafcenia specjalnego |
ucznia klasy |, realizujgcego obwigzek szkolny w formie
nauczania indywidualnego.

Podczas kontroli:

Przeprowadzono rozmowe z: Alicjy Iwanowska — dyrektorem szkoly; Beatg
Filipowicz i Wojciechem Musielakiem — pedagogami szkoly; Henrykiem Mrukiem —
wychowawcy | S Michatem Pawianem i Patrycjg
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Naruszewicz — nauczycielami jezyka angielskiego oraz rodzicami ucznia

Analizowano nastepujacq dokumentacje: dziennik nauczania indywidualnego,
dziennik klasowy (elektroniczny), aneksy do arkusza organizacyjnego gimnazjum
dotyczace nauczania indywidualnego Mitosza Smala, inne dokumenty dotyczace
ucznia (orzeczenia wydane przez Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczna
w Gryficach,  Indywidualny  Program  Edukacyjno-Terapeutyczny)  oraz
korespondencje pomiedzy rodzicami a dyrektorem szkoly w badanej sprawie.

Ustalenie stanu faktycznego, w tym ujawnione nieprawidlowosci:

jest uczniem klasy pierwszej
. Publicznego Gimnazjum ir

\ ». Zostal przyjety do szkoly w dniu . r. Chiopiec
posiada dwa orzeczenia wydane przez Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczng
- Orzeczenie ;
o potrzebie ksztalcenia specjalnego z uwagi na | oraz
Orzeczenie 0 potrzebie

indywidualnego nauczania z uwagi na stan zdrowia uniemozliwiajgcy uczeszczanie

do szkoly. W zaleceniach zawarto zapis, ze nauczanie indywidualne ma by¢ ustalone

zgodnie z uwagami lekarza, w zalezno$ci od wyniku leczenia i rekonwalescencii
Jraz

wskazanie do realizacji zalecen zawartych w orzeczeniu o potrzebie ksztalcenia

specjainego.
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Ksztalcenie specjalne wediug podstawy programowej ksztalcenia ogélnego,
zgodnie z ramowym planem nauczania i programem dostosowanym do
mozliwosci dziecka z niepelnosprawnoscia:

realizuje podstawe programowg ksztalcenia ogolnego, zgodnie z ramowym
planem w formie nauczania indywidualnego. Okreslony tygodniowy wymiar zajet -
12,25 godziny, realizowany w ciggu pieciu dni, obejmuje po dwie godziny jezyka
polskiego i matematyki; po jednej godzinie jezyka angielskiego (lll.1), jezyka
niemieckiego (l11.0), geografii, biologii, chemii, fizyki, informatyki; pét godziny historii
oraz po dwadzieécia pie¢ minut — muzyki, zaje¢ artystycznych, zajgé technicznych
i religii (Decyzja nr < : L )
Rodzice 1. aniepokojeni zbyt duzg rozbieznoscig pomigdzy liczhg godzin
wynikajacy z ramowego planu nauczania a liczbg godzin przyznanych ich synowi ha
nauczanie indywidualne pismem r., zwrocili sie
bezposrednio do organu prowadzacego (z pominigciem dyrektora szkoly) z prosha
o zwiekszenie liczby godzin, ktérg ponowili w dniu  _ r., poniewaz nie
byli usatysfakcjonowani przyznang przez dyrektora liczbg godzin.
otrzymall odpowiedz, w ktorej organ prowadzgcy poinformowat ich, iz wystapit do
dyrektora szkoly: ,o0 pilne podjecie decyzji w sprawie...”. . odbyto
sie spotkanie z nauczycielami uczacymi odnosnie przydzialu zwigkszonej
liczby godzin. Dokonano analizy potrzeb zgloszonych przez nauczycieli (zaden
nauczyciel wczesniej nie zadeklarowat potrzeby zwigkszenia liczby godzin
przedmiotu, ktérego nauczaf), uwzgledniono tez niektére potrzeby zglaszane przez
rodzicow. Przyznano po jednej godzinie geografii i matematyki oraz po pdt godziny
jezyka angielskiego, jezyka niemieckiego i fizyki. Nie uwzgledniono propozycji
rodzicow - zwiekszenia liczby godzin jezyka polskiego - ze wzgledu na to, ze
nauczyciel tego przedmiotu ma maksymalng liczbe godzin i nie widziat takiej
potrzeby, a dyrektor nie uznat za stosowne zatrudnienie na dodatkowg godzine
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innego nauczyciela, r. dyrektor ztoiyt Aneks do arkusza
organizacyjnego na zwigkszenie liczhy godzin na prosbhe rodzicow, ale do dnia
kontroli nie otrzymat jeszcze akceptacji organu prowadzgcego. Poinformowat jednak,
Ze od uczen bedzie realizowat zajecia zgodnie z nowym planem
nauczania — facznie: 16 godzin.

Edukacja jezykowa: A

Uczniowie klasy pierwszej sg podzieleni na dwie grupy: uczniow
rozpoczynajgcych nauke jezyka angielskiego (poziom [1.0) oraz uczniéw
kontynuujgcych nauke tego jezyka na podbudowie wymagan dia drugiego etapu
edukacyjnego (poziom IIl.1). contynuuje nauke i jako uczer tej klasy korzysta
z podrecznikow takich samych jak inni uczniowie w jego grupie. Klasa | " realizuje
podstawe programowg z jezyka angielskiego w ciggu dwdch godzin tygodniowo.
Ponadto, ci uczniowie, ktérych rodzice podpisali umowe z Instytutem Goethego
w Szczecinie, majg dodatkowo trzy godziny tego jezyka, ktdre takze uwzglednione sg
w ich planie lekcji. Rodzice ~ nie podpisali umowy z Instytutem, ale zatrudnili
nauczyciela — korepetytora, ktory jednoczesnie uczy jezyka angielskiego w klasie
pierwszej . Ponadto w ramach realizacji podstawy programowej . uczy inny
hauczyciel jezyka angielskiego, takze nauczyciel tej szkoly. Nauczyciel i korepetytor
uzupetniali sie do czasu, kiedy nauczyciel realizujgcy podstawe
programowa byt przekonany, ze jest uczniem klasy co W jego
rozumieniu oznacza, ze jego rodzice podpisali umowe z Instytutem. Fakt ten sprawit,
ze wspoipraca hauczyciela z korepetytorem przestata sie uklada¢ w szczegélnosci,
gdy idzie o wykorzystanie podrecznika. Nauczyciel realizujgey podstawe programowa
zaczat wykorzystywaé wilasny podrecznik oraz wlasne materialy, po to, by nie
powiela¢ éwiczery realizowanych przez korepetytora z podrecznika klasy
Twierdzi tez, ze rodzice ingerujg w przebieg lekcji iwykorzystywane przez niego
materiaty Nauczyciel nie oczekuje od
rodzicow, aby zakupili nowy podrecznik, ale oczekuje, ze nie bedg oni podwazaé
jego kompetencji zawodowych i umozliwig mu prowadzenie lekcji.

Dostosowanie wymagan edukacyjnych do mozliwosci zdrowotnych dziecka, do
tempa pracy i myslenia, wydtuZzenia czasu potrzebnego uczniowi do wykonania
zadania:

W dniu wychowawca klasy ,
Z uwagi na ucznia ziozyt do
dyrektora wniosek o potrzebie objecia go pomocg psychologiczno-pedagogiczna.
W uzasadnieniu wniosku uwzglednit zalecenia wynikajgce z orzeczenia. Po analizie
wniosku okreslono przyznanie pomocy w mare posiadanych $rodkéw finansowych
otrzymanych z organu prowadzgcego.

Indywidualny Program Edukacyjno-Terapeutyczny, wstepnie opracowany przez
wychowawce klasy i pedagoga szkolnego, zostal przestany do rodzicéow z prosbhg
o przedstawienie przez nich wtasnych uwag i propozycji. Z uwagami wniesionymi do
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programu zapoznat sie dyrektor szkoly, ktdry zlecit pedagogowi szkolnemu
uwzglednienie  tylko tych propozycji rodzicéw, ktére mieszczg sig w ich
kompetencjach i nie wkraczajg w obszar kompetencji dyrektora i nauczycieli. Po
dokonaniu modyfikacji i akceptacji dyrektora pedagog szkolny komunikowat sig

indywidualnie z poszczegblnymi nauczycielami uczgcymi W sprawie
programu i zbierat ich podpisy jako czionkéw zespotu tworzacego ten dokument.
Dziatania te prowadzone byty w ciggu 10 dni - Nie

odbylo sie spotkanie zespolu tworzacego indywidualny program edukacyjno-
terapeutyczny, w ktorym uczestniczyliby wszyscy nauczyciele ispecjalisci
prowadzacy zajecia z uczniem.
Indywidualny Program Edukacyjno-Terapeutyczny uwzglednia zalecenia zawarte
w orzeczeniu o potrzebie ksztalcenia specjalnego. Wielospecjalistyczna ocena
poziomu funkcjonowania ucznia ogranicza sig jedynie do informacji zawartych
w orzeczeniu wydanym przez poradnie psychologiczno-pedagogiczng. Okreslono
zakres dostosowania wymagan edukacyjnych na dos¢ ogdlnym poziomie, jesli idzie
o realizacje podstawy programowej ksztatcenia ogélnego w formie indywidualnego
nauczania (zapisano: ,realizuje podstawe programowg ksztatcenia ogélnego zgodnie
z ramowym planem nauczania i programem dostosowanym do mozliwosci ucznia
z dostosowaniem wymagan do mozliwosci
zdrowotnych, tempa pracy i myélenia oraz wydluzenia czasu potrzebnego uczniowi
do wykonania zadad"); okrelono warunki realizacji programu (.. warunki
zewnetrzne;, organizacje pracy na zajgciach; sposéb egzekwowania wiedzy,
motywowania | oceniania). Nie okrelono =zakresu wspdipracy nauczycieli
i specjalistow z rodzicami ucznia w realizacji zadan zwigzanych z realizacjg zalecen
zawartych w orzeczeniu o potrzebie ksztafcenia specjalnego; zapewnieniu uczniowi
odpowiednich warunkéw do nauki, sprzgtu specjalistycznego i Srodkow
dydaktycznych; organizacji zaje¢ specjalistycznych w  zakresie pomocy
psychologiczno-pedagogicznej; organizacji zaje¢ rewalidacyjnych; przygotowaniu
ucznia do samodzielnoci w zyciu dorostym. Okreslono zajecia rewalidacyjne
zgodnie z zapisami zawartymi w orzeczeniu. Zapewniono rewalidacjg w zakresie
usprawniania grafomotoryki. Nie zapewniono rewalidacji w zakresie rozwijania
koordynacji wzrokowo-ruchowej oraz usprawniania ruchowego. W indywidualnym
programie edukacyjno-terapeutycznym nie okreslono form pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w trakcie biezgcej pracy z uczniem.

Wskazania dotyczace rewalidacji ruchowej:

W ramach rewalidacji, zgodnie z cytowanym wczes$niej orzeczeniem o potrzebie
ksztatcenia specjalnego, szkota winna zapewni¢ uczniowi usprawnianie ruchowe,
usprawnianie grafomotoryki oraz rozwijanie koordynacji wzrokowo-ruchowej.
W planie hauczania indywidualnego uwzgledniono usprawnianie grafomotoryczne.
Rodzice w pismie z - -, o$wiadczyli, ze nie wyrazajg zgody na
zajecia rewalidacyjne w formie doskonalenia grafomotoryki. Oczekujg natomiast
zajeé ruchowych, ktére przez okres nauczania indywidualnego, ze wzgledu na stan
zdrowia ich syna, nie moga byé realizowane. Mimo wyjaénien kierowanych przez
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dyrektora do rodzicéw o koniecznosci rewalidacii nie jest ona prowadzona.
Rodzice w tej kwestii nie wspdlpracujg ze szkola. Rodzice twierdza, ze rewalidacja
zostata uwzgledniona w planie nauczania ich syna bez wcze$niejszych ustalen
z nimi. W ich poczuciu, oni jako rodzice, nie s3 traktowani jak partnerzy do rozmowy
o dziecku, jego potrzebach i problemach. Nauczyciel, ktéremu dyrektor powierzyt
prowadzenie rewalidacji ucznia, nie ma kwalifikacji w zakresie pedagogiki leczniczej.
Legitymuje si¢ natomiast dyplomem w zakresie rewalidacji oséb upoéledzonych
umystowo.

Umozliwienie uczniowi wykonywania prac pisemnych na komputerze
i korzystanie z laptopa w trakcie nauki w szkole oraz w domu:

W dniu zostata podpisana umowa pomiedzy dyrektorem a
rodzicami o odpowiedzialnoéci materialnej za powierzone mienie — laptop Toshiba
Satellite L-10-204. Sprzet pozostaje do dyspozycji ucznia.

Uspolecznienie ucznia:

uczestniczyt w uroczystoéci pasowania na pierwszaka, wystepowat jako
artysta podczas uroczystosci z okazji 11 listopada, wymieniat sie prezentami z okazji
Mikotaja (odwiedzito go dwoch kolegdw z klasy).

Uwagi i wnioski wynikajace z przeprowadzonych czynnosci:
1. Szkofa i rodzice, ktérzy sa jednoczednie jej nauczycielami, pozostajg
w konflikcie. Rodzice twierdzg, ze dyrektor nie dotrzymuje ustnych ustalen

dotyczgcych ksztalcenia specjalnego 1 na kierowane do niego pisma
nie odpowiada. Dyrektor fwierdzi, ze rodzice wiraczajg zaréwno w jego
kompetencje jak i uczgcych nauczycieli. Konieczne jest podjecie

dziatarh majgcych na celu konstruktywne, z udziatem wszystkich stron,
rozwigzanie istniejgcego konfliktu.

2. Rodzice wuwazajg, ze formy rewalidacji okreslone w orzeczeniu,
aw szczegblnosci  usprawnianie grafomotoryczne, nie jest ich synowi
potrizebne. Za jedyng istotng forme rewalidacji uwazajg usprawnianie
ruchowe, ktére jednak nie moze by¢ prowadzone w warunkach domowych, to
jest przez okres realizowania przez chlopca obowigzku szkolnego w formie
nauczania indywidualnego. Nalezy przy tym zauwazyé, ze w  orzeczeniu
specjalisci Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej wskazali trzy
formy rewalidacji (usprawnianie ruchowe, usprawnianie grafomotoryki oraz
rozwijanie koordynacji wzrokowo-ruchowe;j).

3. Chiopiec realizuje wszystkie przedmioty wynikajace z ramowego planu
nauczania dla gimnazjum. Przyznana liczba godzin jest zgodna
z obowigzujgcym prawem

. Czas zmiany liczby godzin ustalono na okres
nadrobienia zalegioéci przez ucznia. Ponadto ustalono mozliwosé plynnej
regulacji godzin wyg. zdiagnozowanych potrzeb.




4. Stwierdzono nieprawidlowosci w tworzeniu i realizacji indywidualnego
programu edukacyjno-terapeutycznego dla ucznia.

Zalecenia:

1. Opracowa¢ indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny przez zespét,
ktory tworzg nauczyciele | specjalisci prowadzacy zajecia z uczniem, zgodnie
z § 5 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Edukagji Narodowej z dnia 17 listopada
2010 r. w sprawie warunkéw organizowania ksztatcenia, wychowania i opieki
dla dzieci i miodziezy niepetnosprawnych oraz niedostosowanych spotecznie
w przedszkolach, szkotach i oddziatach ogélnadostepnych lub integracyjnych
(Dz. U. z 2014 1., poz. 414).

2. Okreslic w indywidualnym programie edukacyjno-terapeutycznym zakres
wspbtpracy nauczycieli i specjalistéw z rodzicami ucznia w realizacji zadan
zwigzanych z: realizacjg zalece zawartych w orzeczeniu o potrzebie
ksztatcenia specjalnego; zapewnieniem uczniowi odpowiednich warunkéw do
nauki, sprzetu specjalistycznego i érodkéw dydaktycznych; organizacji zajeé¢
specjalistycznych, o ktorych mowa w przepisach w sprawie zasad udzielania
forganizacji pomocy  psychologiczno-pedagogicznej w publicznych
przedszkolach, szkotach i placéwkach; organizacjg innych zajeé¢, np.
rewalidacyjnych; przygotowaniem ucznia do samodzielnosci w Zyciu dorostym,
zgodnie z § 5 ust. 2 pkt 6 w zwiazku z § 4 ust. 1 cytowanego powyzej
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 17 listopada 2010 r.
(Dz. U. 22014 1. poz. 414).

3. Zapewni¢ uczniowi niepethosprawnemu posiadajgcemu  orzeczenie
o potrzebie  ksztatcenia specjalnego realizacje  zalecen zawartych
w orzeczeniu, zgodnie z § 4 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 17 listopada 2010 r. (Dz. U. z 2014 r., poz. 414).

4. Powierzy¢ realizacje zaje¢ rewalidacyjnych nauczycielom lub specjalistom
posiadajacym kwalifikacje odpowiednie do zajmowanego stanowiska w szkole
oraz rodzaju prowadzonych zajeé, zgodnie z § 14, § 19, § 20 ust. 2 lub
§21ust. 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 12 marca
2009 r. w sprawie szczegétowych kwalifikacji wymaganych od nauczycieli
oraz okreslenia szkét i wypadkéw, w ktérych mozna zatrudnic nauczycieli
niemajacych wyzszego wyksztalcenia lub ukoriczonego zaktadu ksztalcenia
nauczycieli (Dz. U. z 2013 r., poz. 1207, z pdzn. zm.).

9. Udziela¢ pomocy psychologiczno-pedagogicznej w trakcie biezacej pracy
z uczniem oraz w formach okreslonych w indywidualnym programie
edukacyjno-terapeutycznym, ustalanym przez zespét, ktory tworzg
nauczyciele i specjali$ci prowadzgcy zajecia z uczniem, zgodnie z § 7 ust 1
rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2013 r.
wsprawie zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz. U. poz. 532) oraz
§ SBust. 2 pkt. 3 i ust. 3 cytowanego rozporzadzenia Ministra Edukagji
Narodowej z dnia 17 listopada 2010 r. (Dz. U. z 2014 r., poz. 414).




6. Okresli¢ w indywidualnym programie edukacyjno-terapeutycznym zakres
i sposdb dostosowania wymagan edukacyjnych wynikajacych z programu
nauczania do indywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacyjnych oraz
mozliwosci psychofizycznych ucznia, zgodnie z § 5 wust. 2 pkt. 1
rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 17 listopada 2010 r.
(Dz. U. z 2014 r., poz. 414) oraz § 6 ust. 1a pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 20007 r. w sprawie warunkow
i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy oraz
przeprowadzania sprawdziandw i egzaminow w szkotach publicznych (Dz. U.
Nr 83, poz. 562, z p6ézn. zm.).

Zgodnie z § 16 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
7 pazdziernika 2009 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. Nr 168, poz. 1324
z pozniejszymi zmianami) dyrektor, w terminie 7 dni od otrzymania protokotu
kontroli, moze zgtosi¢ do organu sprawujgcego nadzoér pedagogiczny pisemne,
umotywowane zastrzeZenia do ustalert w nim zawartych.

Protokot podpisali:
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oly/przedszkola) (przeprowadzajgcey kontrole)

deanowsho
...........

Protokét sporzadzono dnia 9 stycznia 2015 r. w dwdch jednobrzmiacych
egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoly, a drugi
wigcza sie do akt kontroli.




