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Informacje o kontrolowanej szkole/placéwce: e

Nazwa i adres placowki: Zespot Szkot Ponadgimnazjalnych Nr 2, ul. tuzycka 91,
74 — 100 Gryfino
Telefon: 914162503

Imie i nazwisko dyrektora: Maciej Puzik

Informacje o kontroli:

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Kuratorium Oséwiaty w Szczecinie, Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
Telefon: 91 4427500 E-mail: kuratorium@kuratorium.szczecin.pl

Imie i nazwisko Data wydania Numer upowaznienia do
kontrolujgcego upowaznienia do przeprowadzenia kontroli
przeprowadzenia
kontroli
Matgorzata Domzalska 2016-04-12 KO.1.56533.49.2016.MD
2. | Ewa Jamiotkowska 2016-04-12 KO.1.5533.49.2016.EJ

Termin rozpoczecia kontroli: 13.04.2016 r.

Termin zakonczenia kontroli: 13.04.2016 r.

Numer wpisu do rejestru kontroli organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny:
5533.49.2016

Kontrole przeprowadzono w zwigzku z nieprawidtowosciami zgtoszonymi przez

ucznidw klas maturalnych zwigzanymi z ocenianiem matury prébnej i dopuszczeniem

uczniéw do egzaminu maturalnego.

Podczas kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z panem Maciejem Puzik - dyrektorem szkoly oraz
ankietowanie uczniéw klas maturalnych.

2. Analizowano nastepujgcg dokumentacje:
a) Statut ZSP Nr 2 w Gryfinie,
b) Przedmiotowy System Oceniania z matematyki,
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¢) dzienniki lekcyjne,

d) protokoty rady pedagogicznej,

e) zestawienia i analizy prébnych matur,

f) inng dokumentacje udostepniong przez dyrektora.

Ustalenie stanu faktycznego, w tym stwierdzone ewentualne nieprawidltowosci:

Dyrektor szkoty poinformowat, ze w roku szkolnym 2015/2016 deklaracje
maturalne ztozyto 98 ucznidw, w tym 51 w liceum ogolnoksztatcgecym i 47
w technikum, 5 uczniéw nie bedzie przystepowaé do egzaminu. W styczniu 2016 r.
w jednej z klas maturalnych technikum odbyto si¢ dodatkowe zebranie ze wzgledu na
informacje, ktére przekazali sami uczniowie, dotyczace wycofania deklaragji
maturalnych. Dyrektor wyjaénit, ze przekonat uczniéw do przystapienia do egzaminu.

28 sierpnia 2016 r. na posiedzeniu rady pedagogicznej dyrektor przekazat m. in.
informacje o zaplanowanych dziataniach zmierzajgcych do podniesienia wynikow
egzaminéw maturalnych. W zwigzku z tym zostaly wprowadzone aneksy
do Wewnatrzszkolnego Systemu Oceniania dotyczace uwzgledniania ocen
z prébnych egzaminéw maturalnych. Aneksy zostaty pozytywnie zaopiniowane przez
Rade Rodzicéw i Samorzad Uczniowski. Ponadto podczas kontroli ustalono, ze
uczniowie klas maturalnych, w ramach podejmowanych dziatan, nie beda
uczestniczyli w zadnych zajeciach i imprezach szkolnych, wycieczkach itp., natomiast
sg zobowigzani do czynnego udziatu w fakultetach przygotowujacych do egzaminéw
maturalnych. Obecnoéci uczniow na zajeciach sg odnotowywane w dziennikach
zajeC¢ dodatkowych. Zgodnie z zapisami Wewnatrzszkolnego Systemu Oceniania
i Przedmiotowych Systeméw Oceniania oceny z powyzszych egzaminéw
sq wpisywane do dziennikéw lekcyjnych jako oceny czgstkowe. Nauczyciele
z poszczegdlnych przedmiotéw w swoich systemach oceniania uwzgledniajg oceny
z prébnych matur nadajgc im najwyzszg wage (potwierdzajg to zapisy
w analizowanej dokumentacjj).

Z wyjadnient dyrektora wynika, ze w br. szkolnym przeprowadzone zostaty
3 prébne egzaminy maturalne, na podstawie ktérych przeprowadzono analizy.

Dyrektor poinformowat rowniez, ze monitoruje i nadzoruje wszystkie powyzsze
dziatania prowadzone przez nauczycieli.

Podczas kontroli przeprowadzono wsréd uczniéw klas maturalnych ankiete
zawierajacg pytania dotyczace: ,niezaliczenia prébnego egzaminu na 30 %
i w zwigzku z tym niedopuszczenie do wlasciwego egzaminu maturalnego w maju”
oraz ,wystawienia oceny niedostatecznej na koniec roku szkolnego z danego
przedmiotu na podstawie negatywnego wyniku z prébnej matury”. Z analizy wynika,
Ze na 61 przeprowadzonych ankiet, 13 uczniow potwierdzito, ze takie stwierdzenia
padaty.

Dyrektor wyjasnit, ze zaréwno on jak i nauczyciele staraja sie motywowaé
uczniéw do wytezonej nauki, w tym do przygotowania sie do prébnych egzamindw
maturalnych. Wszystkie zapisy w WSO i PSO wskazujg uczniom systematycznoscé
oceniania ich pracy. Zaréwno uczniowie jak i ich rodzice sg na poczatku roku
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szkolnego (a takze w trakcie roku) informowani o zasadach zawartych w powyzszych
dokumentach. Dyrektor uwaza, ze w zwigzku z intensywnym motywowaniem
ucznidw mogto sie zdarzyé¢, iz padty powyzsze stwierdzenia. Ponadto pan Maciej
Puzik stwierdzit, ze sg to tylko stowa, a w rzeczywistosci wypetnione i ztozone przez
uczniéw deklaracie do 31 grudnia 2015 r. sg ostateczne i obligujg ich
do przystgpienia do egzaminu maturalnego. Ponadto dyrektor zaprzeczyt informac;ji
zawartej w piSmie dotyczgcej uiszczania optat za ponowne przystapienie
do egzaminu maturalnego w kolejnym roku szkolnym.

Uwaga:

Motywujac uczniéw do nauki, w tym do egzaminu maturalnego, nie nalezy uciekaé
sig do form, ktére wzbudzajg u uczniéw uczucie straszenia niezdaniem bgdz
niedopuszczeniem do egzaminu maturalnego.

Zgodnie z § 19 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukaciji Narodowej z dnia 27 sierpnia
2015 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015, poz. 1270) dyrektor
w terminie 7 dni od otrzymania protokotu kontroli moze zgtosi¢ do organu
sprawujgcego nadzoér pedagogiczny pisemne umotywowane zastrzezenia do ustalen
w nim zawartych.
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dyrektora kontrolowanej jednostki* kontrolujgcego*

Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigeych egzemplarzach, z ktérych jeden
otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi wiacza sie do akt kontroli.
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* Zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
27 sierpnia 2015r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2015 r., poz. 1270), protokét
kontroli zawiera parafy kontrolujacego i dyrektora szkoty Iub placéwki na kazdej stronie
protokotu.



